ACUERDO EMITIDO POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO,
EN SESION CELEBRADA EL VEINTIOCHO DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECIOCHO, MEDIANTE EL CUAL SE DICTA RESOLUCION DEFINITIVA EN
LOS AUTOS DEL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA  A-18/2016 INSTRUIDO EN CONTRA DE LOS
LICENCIADQS **xwwwwsk Yy e, EN SU ACTUAR COMO ACTUARIOS
ADSCRITOS AL JUZGADQ ******xx DE PRIMERA INSTANCIA EN MATERIA
FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE TORREON.

Una vez analizadas las constancias que integran el expediente

administrativo disciplinario nimero A-18/2016; vy,

RESULTANDO

PRIMERO. En sesion celebrada el 26 de abril de 2017, gste Consejo
de la Judicatura determind iniciar procedimiento de \ns ilidad

administrativa en contra de los licenciados ****xxxxx y wgigesxxix S sy actuar

como Actuarios adscritos al Juzgado ****xikkix nstancia en

Materia Familiar del Distrito Judicial de Torréén en el escrito de

del Poder Judicial del Estado, se ordend requerir su informe administrativo,

lo cual les fue notificado el 04 y 05 de julio de 2017, respectivamente.

SEGUNDO. Mediante a @

por recibido el inf a0 strativo de los funcionarios publicos, y en

emitidos el 18 de julio de 2017, se tuvo

proveido del 04 mbre del afio proximo pasado, se sefialo fecha y

hora para e @,- acion de la audiencia de pruebas y alegatos a que se

refiere
Judicial

artictilo 206, fracciones V y VI, de la Ley Organica del Poder
ado, misma que se difiri6 en una ocasion; respecto de la
C ion de dicha audiencia, se notificd a los servidores judiciales el 10

de octubre de la citada anualidad.

TERCERO. EIl 11 de octubre de 2017 se llevo a cabo la audiencia de
pruebas y alegatos, en la que se cont6 con la asistencia de los servidores
publicos judiciales, por lo que, una vez agotada dicha audiencia, la
Magistrada Presidenta #***=x quien la dirigio, ordeno turnar el
expediente a la Comision de Vigilancia y Disciplina para que formulara el
proyecto de resolucion definitiva correspondiente y lo presentara al
Consejo de la Judicatura en proxima sesion para resolver lo conducente,
por lo que en esta sesion se procede a emitir tal resolucion, conforme a los

siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. De acuerdo con el articulo 143, primer
parrafo, de la Constitucion Politica del Estado, en relacién con el numeral
199, fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, este
Consejo de la Judicatura, como 6rgano disciplinario, tiene competencia para
conocer de las probables faltas administrativas atribuidas a los servidores

publicos judiciales integrantes de los juzgados del Poder Judicial del Estado.

A su vez, el numeral 200 de la citada ley dispone que en contra del
presunto autor de alguna de las faltas previstas en la seccién segunda del
capitulo cuarto, se proceda de oficio o en virtud de queja prese or
escrito o comparecencia ante la autoridad que correspond i gue este
organo colegiado tiene facultad legal para proceder admifii ivamiente en
contra de un funcionario judicial, tratAndose de ej&entada por
instancia de parte inconforme, o bien, mediant W de oficio del
asunto que se trate, exceptuandose las cuestio acter jurisdiccional,
con el objeto de determinar, en su caso, la responsabilidad administrativa de

los servidores publicos del Poder Judici

SEGUNDO. Conducta y

disciplinario se inici6 y sé subs

HAAAAAAL por los hechos %
A) Respect@o KA

|. Que apreximadamente a las nueve horas del 16 de marzo de 2016, al
regreSar 0sa **xxxxxiik g sy domicilio, ubicado en calle *****xx*xx 705,
c 1 *%

*rxkkkxk de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, se

a juridico. El presente procedimiento
n contra de los licenciados ****+xxxx y

ministrativas siguientes:

encontrdé con diversas personas dentro de su casa, quienes se negaron a
identificarse, particularmente el Actuario ********* quienes le indicaron que en
virtud de que la vivienda se encontraba deshabitada, se le iba a dar posesion
a *eeeeekkek - nor ser este el duefio de la propiedad; situacion que en
consideracion de la promovente resulta inverosimil, pues ella se encuentra en
posesion material del inmueble desde el afio 2000, y cuenta con una cesion

de derechos que demuestra que es copropietaria de la vivienda.

Asimismo, *****xkxx diig que los agentes de la policia municipal que
acudieron a la diligencia le indicaron que en el expediente se establecio que

darian posesion a *******xk (Inicamente si la casa estaba deshabitada; en
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ese sentido, la quejosa sefalé que en el interior de la casa habia muebles,
ropa, y dos perros grandes; afiadi0 que ante los reclamos que en ese
momento efectud, le permitieron el acceso al domicilio, y tiene la plena
posesion del mismo, y que posterior a ello, las personas que habian acudido

al domicilio se retiraron del lugar.

En esa testitura, ********** gafjg|l0 que el Actuario ********** radactd una
acta en la que describe que dicha vivienda se encontraba deshabitada, sin
embargo, afirma la quejosa que la misma es falsa, en virtud de que en el
interior de la casa habia muebles, ropa, dos perros grandes y la casa tenia

dos lonas de color rojo de un metro cuadrado cada una, colocadas en cada

esquina de la vivienda con la leyenda de "SE VENDE", las cua eron
impresas y colocadas por ****x*kkxk C)
La anterior conducta en el acuerdo de inicio se,dijo actualizaba,

posiblemente, la falta administrativa prevista en el , fraccion 1, de

la Ley Organica del Poder Judicial del Et stente en redactar

NG

indebidamente las notificaciones o diligencias,de cualquier género que deba

realizar. Q

Ahora bien, este Consej ervancia a la garantia del funcionario

judicial sefialado comao responsable de que se le aplique

exactamente la sanciég a A de que se trate, prevista en el articulo 14
Constitucional, ad¥iert en el caso, existe concurso aparente, toda vez

gue el hechogateibuido al funcionario judicial aparentemente encuadra en la

falta previst rticulo 186, fraccion |, de la Ley Organica del Poder
Judici stadlo, consistente en redactar indebidamente las notificaciones
o_diligenc e cualquier género que deba realizar, pero en realidad se
ajus a prevista en el articulo 188, fraccién VIIl, de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial del Estado, concerniente a conducirse con negligencia en los

trabajos propios de su funcién, como se motivara y fundara enseguida.

El concurso aparente de normas es un problema que es de interés para
respetar la garantia de exacta aplicacion de una norma que trae aparejada
una sancién, en apego al imperativo establecido en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y que se soluciona
excluyendo las normas que en apariencia concursen con otras, pero que no
sean las exactamente aplicables al caso, y cuya inobservancia también
puede manifestarse cuando a uno o mas hechos se aplican dos o mas

normas incompatibles entre si, siendo s6lo una la exactamente aplicable.
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De ello se desprende que en el concurso aparente de normas en
realidad no existe concurso, sino solo una apariencia del mismo. Ya que por
ser las normas incompatibles entre si, una de ellas excluira a la otra por ser

aquélla la exactamente aplicable.

En ese contexto, para solucionar cual norma debe prevalecer por ser la
exactamente aplicable, es necesario acudir a los principios generales del
derecho penal, al ser el procedimiento administrativo sancionador una
disciplina de la potestad punitiva del Estado, y en ese sentido, encontramos
que una de las formas de solucionar dicha disyuntiva, “cuando dos normas

captan la misma situaciéon” se aplicara aquella que contenga la modalidad o
circunstancia especifica de la conducta a juzgar, “principio de especi el
cual dicta que cuando parezca que varias normas capt‘n unj isma
conducta, prevalecera la norma especial sobre la general. x

especial debe contener y/o encerrar todos los elementos

norma

e la norma

general, mas contemplar uno o mas elementos e @ ie0

preferente aplicacion. ‘0

Al respecto,*********x indica “... un precepto reproduce las

ue la hagan de

caracteristicas de otro, afiadiéndole ade otras especificas, el precepto

mas especifico (lex specialis) de za al méas genérico.” Ello quiere decir

qgue en lo que toca a tiposgpen , el'contenido de uno ha de comprender —

expresa 0 implicitamen %
elementos especifi 0 diferencien del otro, volviéndolo de preferente
aplicacion. Moti o%s cuales esos tipos se llaman “especiales”, ante los
tipos gener@ ementos abarcan aquellos.

j0 esa linea de pensamiento, es afirmable que la conducta del

elementos del restante, mas uno u otros

fumgionario No encuadra en la falta por la que se le inicié procedimiento de
responsabilidad administrativa, ya que para su actualizacion, se requiere que
el licenciado *********x hybiese redactado indebidamente la diligencia 16 de
marzo de 2016, en el caso concreto, haber asentado falsamente -incierto y
contrario a la verdad- que el domicilio en el que practicaba la diligencia, se
encontraba deshabitado; sin embargo, de la prueba de los hechos,
particularmente, del acta del 16 de marzo de 2016, no se advierte que este
haya asentado hechos falsos, pues no podemos perder de vista, que si bien
es cierto, en acuerdo del 24 de febrero de 2016, se autorizd al actuario para

que en compaiia del actor *****x***x ga constituyera en el domicilio ubicado

! Francisco Mufios Conde y Mercedes Garcia Aran, Derecho Penal, 42 edicién, revisada y
puesta al dia, Editorial Tirant Lo Blanch, Valencia, 2000, p. 32.
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en calle **x*x*xxkx 705 de la colonia ********** dea |a ciudad de Torredn,
Coahuila de Zaragoza, a darle posesion del mismo, siempre y cuando se

encontrara deshabitado.

Cierto es que, en la diligencia actuarial de referencia, el licenciado
Freekkkkkk procedio a dar posesion del inmueble en mencion a la parte actora,
en virtud de que fue informado al inicio de la diligencia por ******** que el
inmueble se encontraba solo y deshabitado, y que habia un joven que barria
y le daba de comer a los perros; asimismo ********xx inform¢ al notificador,
que el domicilio se encontraba deshabitado, en virtud de que ella habia visto,

gue aproximadamente en el mes de septiembre del afio pasado, -2015- una

sefora sacaba muebles de la casa. v

Con base en lo anterior, y previo a que el actuasi cercioro de
en 0

encontrarse en el domicilio correcto, procedié a tocar micilio en
I

repetidas ocasiones, no siendo atendido por pe a, por lo que

procedio a ingresar al domicilio con el apoyofdetun ro, y estando en el

interior del inmueble, hizo constar que habiaydos perros, heces de estos en

varias partes del patio; un refrigeradoere a puerta sin alimentos en
a

su interior; dos closets vacios, sin ropa; Wna cama individual; una pantalla
chica; asi como diversos muebles®de los cuales tomo fotografias; finalmente,
hizo constar que la plan‘i alta

@

Es decir, n vierte que en la diligencia actuarial haya redactado

eble, se encuentra en obra negra, y

procedié a dar posesion ( eble a la parte actora.

indebidame ili ia, asentado hechos falsos.

mbargo, las citadas consideraciones no traen aparejada la falta
esponsabilidad del funcionario, ya que los referidos hechos sin ser
modificados, y que en esencia, consistieron en que el licenciado ******¥*++* an
diligencia del 16 de marzo de 2016, procedié a dar posesion a ****¥¥xxxix  dg|
inmueble ubicado en calle ******<**+x 705 colonia *******+* de |a ciudad de
Torredn, Coahuila de Zaragoza, en el cual en su interior habia muebles y dos
perros, y de que al momento de estarse llevando a cabo la diligencia llegé al
domicilio la quejosa, quien externo oposicion a la misma al asegurar que ella
habitaba en la misma; no obstante, que en resolucion judicial, se condicion6
gue se pondria en posesion del inmueble a *****x***x " gijempre y cuando se
encontrara deshabitado; los apuntados hechos, son constitutivos de una falta
administrativa diversa a la que se establecié en el acuerdo de inicio del

procedimiento de responsabilidad administrativa.
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Por lo tanto, y dado que este oOrgano colegiado puede en esta
resolucién reclasificar juridicamente la falta por la que inicialmente se dict6
acuerdo de inicio de procedimiento de responsabilidad administrativa, por los
motivos que han quedado expuestos, concluye que los referidos hechos en
los que incurri6 el funcionario sefialado como probable responsable,
encuadran en la falta prevista en el articulo 188, fraccion VIII, consistente en
desempeniarse en forma negligente, en los trabajos propios de su funcion que

le fueron encomendados.

A lo anterior, este 6rgano colegiado estima pertinente citar el significado
del adjetivo ‘negligente’, puesto que el mismo constituye un ento
normativo el cual se encuentra incrustado en la falta administr, , Yigue de
acuerdo con el Diccionario de la Real Academia
Espafiola, significa: ‘Descuidado, falto de aplicacio fam cuidado...’.

e debe poner

U@ al

Traducida la palabra ‘descuidado’ como: ‘falta al
en las cosas.” Se considera que el funcioha en esa conducta,
puesto que al haber advertido a través de sentidos que en el inmueble
ubicado calle *******x* 705 colonia *»**de la ciudad de Torreon,
Coahuila de Zaragoza, en su interior habiaymuebles y dos perros, aunado a
que en el momento de estarse llevando a cabo la diligencia, lleg6 al domicilio

la quejosa, quien externdj opos misma al asegurar que ella habitaba

@

ol O

en la misma, se debido er’en otorgar la posesion a ********** nor

constituir datos objetivo brindan certeza para concluir que el referido
inmueble se enc eshabitado, ello a fin de acatar la orden judicial, en

ido que se pusiera en posesion al actor del referido

Los anteriores hechos y la falta administrativa atribuida al licenciado
*eekkek R se encuentra demostrada con los medios de prueba siguientes:

1. Escrito de queja signado por **x***xxkx o] 27 de abril de 2016, a

través del cual en su parte conducente sefialo:

*kkkkkkkkk
*kkkkkkkkk

*kkkkkkkkk
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La valoracién del dicho de la quejosa debe de hacerse a la luz de lo que
el Cddigo de Procedimientos Penales del Estado establece para la
testimonial, por ser el medio de prueba que mas se asemeja a la denuncia
y/o querella, toda vez que el articulo 206, fraccion IV, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Coahuila de Zaragoza, sefiala que en el
procedimiento administrativo disciplinario es admisible toda clase de pruebas,
exceptuandose la confesional por posiciones y las que fueren contra la moral
o el derecho; ademas, en el ultimo parrafo de la disposicion legal en cita, se
prevé que en lo no previsto en ese articulo, se aplicara supletoriamente y en
lo pertinente lo dispuesto en el Codigo de Procedimientos P s del
Estado.

Medio de prueba que, de acuerdo con lo previsto en los articulos 434 y 435,

fraccion 1l, del Codigo de Procedimientos Pe sW\delgEstado, tiene
significado probatorio, por ser confiable y teqer cia probatoria con
relacion al hecho a demostrar, en virtud gueyrevela que el licenciado

*reekkkkek ol 16 de marzo de 2016, al

llevé a cabo una diligencia en su domicilio

r S nueve de la mafana,
ubicado en calle ********** 705 de

la colonia ******x***x de |a ciudad¥de Torredn, Coahuila de Zaragoza, con el

objeto de poner en poseiién inmueble al actor ******x*** g5imismo,
revela que en la dilige

&

deshabitada, se lelib osesion al actor.

diversas personas en el interior del

inmueble, quienes le | e en virtud de que la vivienda se encontraba

Asimism@, la¥guejosa da cuenta que en la diligencia fue informada por
elem e policia municipal que acompafaban a las personas que
llevaban la“actuacion judicial, que en el expediente se habia establecido que
darian posesion a *******+xx (Injcamente si la casa estaba deshabitada, y que
era obvio que no era asi, ya que adentro de la vivienda habia muebles, ropa,
muebles de cocina, dos perros grandes, los cuales son mascotas del hogar;
asimismo, la promovente refiri6 haber externado reclamos en oposicion a la
diligencia, por lo que se le permiti6 el acceso a su vivienda, de la cual

actualmente mantiene la posesion.

Finalmente, *********x safjgld que no obstante lo anterior, el actuario *****xxx*
redacté un acta en la que asentd que el inmueble de referencia se

encontraba deshabitado, lo cual es falso.
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De ahi que el dicho de la quejosa adquiera eficacia demostrativa de
indicio grave, en términos de lo dispuesto en el articulo 433, parrafo segundo,
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, de aplicacion supletoria
en materia de procedimiento de responsabilidad administrativa, conforme lo
prevé el ultimo parrafo del articulo 206 de la Ley Organica del Poder Judicial
del Estado, puesto que de este se genera una presuncion razonable sobre el
hecho a demostrar y de la participacion del funcionario judicial en la ejecucion

del mismo.

2. Disco compacto exhibido por la quejosa *****xx*kx dg *kkkxkikix  an gl
cual aparecen las siguientes imagenes que fueron tomadas el dia de la

diligencia celebrada el 16 de marzo de 2016:

Imagen 1 [fotografia]

Imagen 2 [fotografia] V\

Imagen 3 [fotografia] '
Imagen 4 [fotografia]

Imagen 5 [fotografia]

{

Imagen 6 [fotografia]

Imagen 7[fotograf®

Imagen 8 [f

Imag togsafia]

Imagen 10 [fotografia]
Imagen 11 [fotografia]
Imagen 12 [fotografia]
Imagen 13 [fotografia]

Imagen 14 [fotografia]

Imagen 15 [fotografia]
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Imagen 16 [fotografia]
Imagen 17 [fotografia]

Imagen 18 [fotografia]

Imagen 19 [fotografia]

Imagen 20 [fotografia]

Imagen 21 [fotografia]

Imagen 22 [fotografia]

Imagen 23 [fotografia] V\

Imagen 24 [fotografia]

Dichas imagenes constituyen docementos privados, segun lo

establecido en los articulo 416 del Cobdigo de Procedimientos

Penales, y para su va abe atender a que las mismas fueron
reconocidas por **x*¥ixek informe preliminar suscrito el 08 de junio de
2016, ya que en sefald que respecto al video que menciona la quejosa,

en el que refisié seencontraban dentro de su domicilio, el funcionario

judicial ac e encontraba afuera del domicilio, tal y como aparece
en la , debido a que cuando llegé la quejosa al inmueble, la
diligencia a a cabo el 16 de marzo de 2016, habia concluido.

En ese contexto, del contenido de las imagenes analizadas,
adminiculadas con el dicho de la quejosa, y el acta efectuada por el
licenciado ********** o| 16 de marzo de 2016, permiten concluir que ****¥rikkx
se condujo con negligencia en un trabajo de su funcion, en virtud de que en
el acta referida, sefialdé que el domicilio se encontraba deshabitado, esto al
haber puesto en posesién del inmueble al actor, ello es asi, pues las
imagenes revelan que en el interior del inmueble habia dos perros -imagenes
4,5,6,7 y 24- ; bolsas con ropa imagenes 16, 22 y 23-; muebles tales como:

camas, peinadores, una bicicleta, radiograbadora, etcétera; asimismo,
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encima de un mueble de recamara -peinador- se observan objetos de uso

personal y envases de refresco.

Aunado a lo anterior, en las imagenes se puede observar a la quejosa,
en el exterior del domicilio intentando entrar -imagenes 1y 3- ; en el exterior
una patrulla y un oficial de policia; el actuario -imagen 10-. En relacién con el
tema, es de vital importancia considerar que ******** “an sy escrito de queja
sefalo, entre otras cuestiones, que llegd al domicilio en el momento en que
se estaba llevando la diligencia, -lo cual se aprecia en las imagenes-, que
objetos y mascotas se encontraban en el interior del inmueble, aunado a que
refiere haber externado reclamos en oposicion a la diligencia, al sefialar que
ella se encontraba en posesion del inmueble, respecto de esto, el a 0 N0

lo asent6 en la diligencia actuarial, y no obstante ello, proce paner en

posesion del inmueble al actor. \

Los anteriores datos, objetivamente permiteg”éencluli

‘ ir #0ue el actuario

virtud de que omitié asentar la presencia de Ya actora en el domicilio, quien le
refirid que ella se encontraba en posesi I eble, adminiculada dicha
circunstancia, que en el interior de la viviehda habia diversos muebles y dos

o tenia certeza de que la vivienda se

se condujo con negligencia al realizar la dili 2S mencionada, en

perros, lo cual permite inferir qué

no debié poner en posesion del
e¥en el acuerdo dictado el 24 de febrero de
2016, se habia puesto dicién para otorga la posesion del inmueble

a ¥k que lalviviefidase encontrara deshabitada.

resu

iz§ al actuario para que en compafiia del actor ********* ga constituyera
en el domicilio localizado en calle ******** 705 de la colonia ********xx g
darle posesion, siempre y cuando se encontrara deshabitado; sin embargo,
no menos cierto es que en dicho proveido no se autoriz6 el uso de la fuerza
publica para llevar a cabo la diligencia, no obstante ello, la quejosa dijo que
en la diligencia habia policias, lo cual se corrobora con las imagenes que

aporto al presente procedimiento.

3. Copia certificada del expediente 915/2009, relativo al juicio de
divorcio necesario promovido por ***xEkkkkan contra de  FRreRkkeekk
Documental a la que se le confiere valor probatorio pleno en virtud de haber

sido expedida y elaborada por funcionarios publicos en ejercicio de sus
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funciones, en los términos de lo dispuesto en el articulo 436 en relacion con
el 415 y 416, todos del Cdodigo de Procedimientos Penales del Estado,
supletorio en materia disciplinaria, de esta se desprenden las actuaciones

siguientes que guardan relacion con el hecho a demostrar.

*Reeekkkxk . en su demanda de divorcio necesario suscrita al 29 de
septiembre de 2009, en su parte conducente sefiald, que el 15 de julio del
2000, contrajo matrimonio con ******xxkkk —y - agtablecieron como domicilio
conyugal el ubicado en calle ********** nimero 705 de la colonia *********x de

la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza.

En proveido del 12 de octubre de 2009, entre otras cues se
autoriz6 al actor la separacion de personas y se establecio ¢ ugdr en el

I
que debia habitar, el inmueble ubicado en calle *****x¥* @0 de la
agoza.

colonia ********x* de |a ciudad de Torredn, Coahuila de,Zar

Posteriormente, en resolucién dictada QI
decretd la disolucion del vinculo matrimonialggue
el cual habian contraido ante el Oficial

Torredn, Coahuila de Zaragoza, bajo el r en de separacion de bienes.

Con base en lo antsrior, * mediante escrito del 27 de mayo de

2014, solicitd se requirier, ndada para que desocupara el inmueble

ubicado en calle ******%&*q 0 705 de la colonia ********** " de |g ciudad de
Torredn, Coahuild’de_Zaragoza, por ser de su propiedad, y en el cual habia

guedado de da ejosa con motivo del tramite del juicio; lo anterior, a
efecto deggu reintegrado el inmueble. Sobre el particular, mediante
provei 13 de junio de 2014, en lo conducente se resolvib:

igasele que no ha lugar a acordar de conformidad, lo anterior en virtud de
gue es del conocimiento de este juzgado, por ventilarse ante esta Autoridad, el
diverso expediente 244/2013 del Juicio Ordinario de Divorcio Necesario, que
existe un juicio de caracter Civil, tramitado ante el Juzgado ****r**xxx de
Primera Instancia en Materia Civil, relativo al cumplimiento de contrato privado
de cesion de derechos, gastos y costas, por lo que el promovente debera
entonces constrefiirse a lo que resuelva el citado érgano Jurisdiccional, sobre

el bien inmueble que refiere ser de su propiedad [...].

De ahi que, *******x** nor escrito del 14 de julio de 2015, comparecio a
solicitar, entre otras cuestiones, se le reintegrara el inmueble de su

propiedad, se requiriera a la demandada para que lo desocupara, con el
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apercibimiento que en caso de no hacerlo, se hiciera uso del auxilio de la
fuerza publica; asimismo, aporté copia certificada de la resolucion definitiva
emitida por el Juez ******** de Primera Instancia en Materia Civil, en el
expediente 48/2014, a traves del cual ******** ‘demando el cumplimiento de
un contrato privado de cesion de derechos, a ********** ragpecto del lote 26

manzana 124 del fraccionamiento ********* " cuyos resolutivos dicen:
[...] PRIMERO.- Procedi6 la Via Ordinaria Civil propuesta y tramitada.

SEGUNDO.- La parte actora principal ********** no acreditdé los elementos

constitutivos de su accion en consecuencia.-

TERCERO. Se absuelve a ********** de |as prestaciones reclamadas!

CUARTO.- La parte actora reconvencional *********’\Qdité los

elementos constitutivos de su reconvencion; en conseciencia.
%s reclamadas en la
ra.

SEXTO.- Se omite la condenacién en co [...]-

La peticion de **rfaa acordd el 03 de agosto de 2015, en el
sentido siguiente: O

A\

[...] A sus an es el escrito del C. ********** con |la personalidad que

QUINTO.- Se absuelve a *********x " de I!\S

demanda reconvencional interpuesta e

tenga ec ida en autos, juntamente con un juego de copias

cepifica las cuales se mandan agregar en autos, sin que haya lugar a
C r deyconformidad en atencién a que no consta en sus anexos que la
r

olucion que exhibe haya causado ejecutoria, aunado a que no obra en
a del expediente en que se actla escritura publica alguna que acredite la
propiedad del bien que refiere.
Articulo 14 del Cédigo Procesal Civil [...].

En ese contexto, ********x* an ocurso del 26 de agosto del 2015, en
sustancia sefald, que comparecia en cumplimiento a lo acordado en
proveido del 03 de agosto de 2015, en ese sentido, acompafid copia
certificada del auto en el que se declaro firme la sentencia definitiva dictado
en el juicio ordinario civil 48/2014, y copia certificada de la escritura publica
1238, emitida por el Notario Publico, licenciado *********x an |g cual se

establece que la casa habitacion en la que se establecié el domicilio conyugal
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Unicamente es propiedad de ********** con pase en ello, en lo conducente

solicito:

[...] levantar la medida provisional de separacion de personas solicitada por el
suscrito, y en virtud de que Bajo Protesta de Decir Verdad la demandada me
ha amenazado, hasta con golpearme con la ayuda de su hijo que es mayor de
edad si intento entrar al domicilio, es por ello que solicito a su sefioria, tener a
bien decretar el reintegro al domicilio sefialado en autos propiedad del
suscrito, y la exclusion de la demandada del domicilio conyugal, con auxilio de
la fuerza publica, por haber cambiado la situaciéon por la cual se decreto la
medida provisional sefialada [...]

7

A lo anterior, en proveido del 1° de septiembre de 2015 se a n

lo conducente:

[...] A sus antecedentes con el escrito de cuenta CN‘*****, con la

personalidad que tiene acreditada en autos jun

n certificado de

gravamen, un juego de copias certificadas fen‘tios un legajo de escrito

[sic] publica 1238 en copia certificada lasycual
actuado; en cuanto a lo solicitado @ se practique la notificacion
personal ordenada en auto de fecha tres,de agosto del afio en curso e insista
en su peticién, se acordara ldWgue en derecho corresponda.- Articulo 14 del

{

se mandan agregar a lo

Caédigo Procesal
Civil [...].

Dicho provei@lo Nificé personalmente a ********* an e| domicilio

ubicado en c Rk namero 705 de la colonia ¥ **xxx de |g ciudad de
Torrebn, €0 Zaragoza, el 10 de septiembre de 2015, de acuerdo
con | nstancia suscrita por la Actuaria ****¥xxxkkx

base en lo anterior, *******k* go|icitd se acordara de conformidad
su promocion del 26 de agosto del afio en mencion; en ese sentido, en
proveido del 22 de septiembre de 2015, se neg6 acordar de conformidad la

peticion de **xxikkkix

Posteriormente, ********+x an escrito del 05 de octubre de 2015 insistié
en que se dejara sin efectos la medida provisional dictada en el
procedimiento de separacion de personas, y se requiriera a la demandada
*eekkekkx - para que desocupara el domicilio de forma pacifica y por voluntad
propia, y que no se le impidiera habitar en el inmueble. Al respecto, en

acuerdo del 09 de octubre de 2015, se resolvio:
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[...] A sus antecedentes con el escrito de cuenta del C. ********* con el
caracter que tiene reconocido dentro de los presentes autos; téngase por
haciendo las manifestaciones a que se refiere en el que se provee y en cuanto
a lo solicitado se le hace saber que al haber sido dictada sentencia definitiva,
las medidas cautelares, entre ellas la separacion de personas, han quedado
insubsistentes y en cuanto a lo demas solicitado, dese vista de manera
personal a la C. ******** para que dentro del término de TRES dias

manifieste lo que a su interés legal convenga [...].

En ese contexto, obra constancia actuarial en la que se hizo constar la
intencidon de notificar a ********** @a| gcuerdo transcrito, diligencia que a la

letra dice:

[...] En la ciudad de Torreén, Coahuila, siendo Iasx ras con
CINCUENTA minutos del dia CATORCE de Octubre‘del afio Des Mil Quince,

la suscrita Actuaria Adscrita al Juzgado ****** ra Instancia en
Materia Familiar del Distrito Judicial de To‘re

esta ciudad, Licenciada *********  gctuando deftro del juicio ORDINARIO

a, con residencia en

CIVIL DE DIVORCIO promovido po e contra de la C. **x#xkrkrx
bajo el nimero de expediente 915/200 e constituyo en el domicilio de la
parte demandada el ubicado CALLE #*xxwkexes NUOMERO 705 DE LA

COLONIA #x¥xkxskdrix ee es a efecto de notificar a la demandada el
auto de fecha 09 de ¢ e flo dos mil quince, mismo que no fue posible
notificar, toda veZyque onstituirme en dicho domicilio, el mismo se

encuentra deshabi al parecer se éste [sic] abriendo un Kinder, ya que

aparecersig] varias Jonas con el Logotipo y con el nombre de Colegio Bilingue
Fkkdkkk ue no es posible dar cumplimiento a lo ordenado por su
sefiori to de fecha antes mencionado en virtud de lo anterior, dando por

n
idafla presente diligencia de la que se levanta acta para debida
stancia.- DOY FE.- [...].

Con base en dicha constancia, ********** an escrito del 27 de octubre de
2015, solicité que se notificara a la demandada ********** nor estrados; en
proveido del 09 de noviembre de 2015, se acord6 de conformidad dicha
solicitud, y el 11 de noviembre del afio en mencion, se notificd por estrados a
la demandada los proveidos emitidos el 09 de octubre y 09 de noviembre de
2015.

En ese contexto, *********  mediante escrito del 08 de diciembre de
2015, insisti6 en que se requiriera a la demandada no impidiera el regreso a

su domicilio y para que dejara el inmueble en forma pacifica en el momento
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de la diligencia en la que se le diera posesion del inmueble. ElI 11 de

diciembre de 2015, se dict6 acuerdo en el que se resolvio:

[...] Por recibido el escrito del C. ********** " con |la personalidad que tiene
debidamente acreditada en autos, sin perjuicio de dejar a salvo sus derechos
para que los haga valer en juicio destacado, requiérase de manera personal a
la C. ******%xxx nara que dentro del término de TRES DIAS haga entrega
material al C. ********** da| domicilio ubicado en CALLE ******* NUMERO

705 DE LA COLONIA #exxxxik DE ESTA CIUDAD [...]

Dicho proveido, se le notifico por estrados a la quejosa ******x*xx a| 10
de febrero de 2016.

Posteriormente, ********** mediante escrito del 23 de febrero 016,

sefialé: \
[...] Que por medio del presente escrito, y en vi demandada ya

abandon6é en forma voluntaria el domiciﬁo

adscripcion, a fin de que en compaiiia uscrito levante acta pormenorizada

de las condiciones en que se enguentra el inmueble de mi propiedad, y me de
posesion del mismo, ‘) ant os fines legales conducentes [...].

Al respecto, en a\ 24 de febrero de 2016, se resolvio:

tituya en el domicilio ubicado en CALLE ***+*x+ NUMERO 705 DE LA
COLONIA *rxxxiiiik DE ESTA CIUDAD, a darle posesion del mismo, siempre y
cuando se encuentre deshabitado, detallando las condiciones aparentes en
gue se encuentre, levantando acta pormenorizada de la diligencia. Articulo 14
del Cédigo Procesal Civil del Estado [...].

Del contenido de las anteriores actuaciones, se advierte que la quejosa
habito en el domicilio ubicado en calle ********** 705 de |a colonia ********xx
de la ciudad de Torreén, Coahuila de Zaragoza, en virtud de que fue el
domicilio conyugal que establecid con *****x*xx @ incluso después de
disuelto el vinculo matrimonial, tan es asi, que ********x* " an ¢| juicio solicitd

en multiples ocasiones se requiriera a la quejosa desocupara el domicilio,
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toda vez que habia concluido el juicio de divorcio, a efecto de que fuera

puesto en posesion del mismo.

Aunado a lo anterior, se advierte que *******¥k* calebrg con ****xrkkkk 0
contrato privado de cesion de derechos, a través del cual cedié a esta, el
50% de los derechos sobre el bien inmueble ubicado en calle ****xxkikx
namero 705 de la colonia ********* de |a ciudad de Torreon, Coahuila de
Zaragoza. *****rxekk gcompafid a su escrito de queja, copia simple de dicho

contrato-.

Asimismo, del proveido emitido el 24 de febrero de 2016, se desprende
que se autorizd al actuario para que en compafia del actor, se constituyera
en el domicilio ubicado en calle ********** nimero 705 de la ¢ a ekl
de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, a darle pagsesion del mismo,

siempre y cuando el domicilio se encontrara deshabitado, “@si mismo, se

instruyd al actuario para que detallara las condici es en las que

se encontraba el inmueble y levantara acta p@r

En congruencia con lo anterior, o diligéncia actuarial efectuada el
16 de marzo de 2016 por el Actuario ******&&* en |a cual asento:

de la diligencia.

O

[...] En la ciudad de‘Torre uila, siendo las ocho horas con quince
minutos del dia diea rzo del afilo dos mil dieciséis, el suscrito
licenciado ******* 2 0 adscrito al Juzgado ******kxkx de Primera

Instancia en iliar del Distrito Judicial de Torredn con residencia en

la esta ndo en los autos del Juicio Ordinario Civil de Divorcio
Necesa iente nimero 915/2009, promovido por ********** an contra
reF % en companiia del ciudadano **********. g fin de dar cumplimiento

0 ado por auto de fecha veinticuatro de Febrero del afio en curso, me
tituyo en el domicilio sefialado en autos ubicado en Calle **¥¥x¥xrrkix
namero 705 en la Colonia ********* de esta ciudad, a efecto de que el suscrito
se cerciore de que en el domicilio antes mencionado se encuentra
deshabitado y darle posesién a la parte actora, por lo que una vez constituido
en dicho domicilio procedo a preguntarles con los vecinos préximos
manifestandome algunos que saben y les consta que la casa es del C.
Frekkkkkxk ya que el mismo tiene como veintitantos afios viviendo en el
domicilio mas sin embargo que no es su deseo proporcionarme su nombre
debido a que la sefiora es muy problematica, manifestandome el C. ****x*xxkx
quien se identifica con credencial de elector nimero 1350105215697 [sic] de
dicho inmueble se encuentra solo y deshabitado que hay un joven que barre y

le da de comer a los perros, y que Unicamente vee [sic] de vez en cuando a
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personas en el domicilio, asi mismo manifiesta la C. **********  quien se
identifica con credencial de elector numero 1350052945154 que el domicilio se
encuentra deshabitado debido a que ella vio que aproximadamente en el mes
de septiembre del afio pasado la sefiora sacaba muebles de la casa, y
previamente cerciorado de que me encuentro en el domicilio correcto esto
porque asi lo indica la nomenclatura en la esquina asi mismo por el dicho de la
parte actora; procedo a tocar en repetidas ocasiones sin que me atienda
persona alguna; hago constar que el domicilio antes mencionado se encuentra
una puerta la cual es abierta sin dafio alguno, asi mismo se procede abrir la
puerta principal de la casa la cual es abierta sin dafio alguno, por cerrajero;
cambiando las cerraduras de las mismas, encontrando dos perros en su

interior con eses [sic] de los mismos en varias partes del patio, un refrigerador

chico de una puerta sin alimentos en su interior dos closets vacioS, Sig, ropa,
una cama individual y una pantalla chica, asi como diversos blesfque se
observan en las fotos que se toman en la presente y en la plaata se uentra
en obra negra, procediendo a dar posesidon del mismo e actora,

visto lo anterior el suscrito procedo a retirarme del ilio antes mencionado

levantando la acta pormenorizada, asi coTo tre , €on lo anterior doy

por concluida la presente diligencia, levanta :

constancia legal.- DOY FE [...]

Ahora bien, tomando en cuenta IoZ‘rechos que se ventilan en el
C

presente procedimiento, es

resente para debida

rio hacer las siguientes precisiones

respecto del acta transcr

El actuario a

x endo las ocho horas con quince minutos del 16

de marzo de e constituyo en el domicilio ubicado en calle ** ke

705delac xeekkxek de la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, a
efecto rciogarse de que el domicilio se encontraba deshabitado para
darle posesigit a la parte actora, en cumplimiento al acuerdo emitido el 24 de
feb e 2016.

Asimismo, sefialé haberse entrevistado con los vecinos proximos -no
dice con cuantos, ni el domicilio de estos, caracteristicas fisicas- , quienes le
manifestaron, algunos, que sabian y les constaba que la casa es de ****¥*xtikk
ya que este tenia "veintitantos afios" viviendo en el domicilio; asimismo,
asento que los vecinos con los que se entrevistd no le quisieron proporcionar

su nombre, debido a que la sefiora es problemética.

Luego, anotd que ******xkx - quien se identificd con credencial de
elector nomero 1350105215697, le informé que dicho inmueble se

encontraba solo y deshabitado; que hay un joven que barre y le da de
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comer a los perros, y que Unicamente de vez en cuando veia personas en

el domicilio.

Asimismo, en la diligencia sefalé que ********* quien se identificd con
credencia de elector numero 1350052945154, le manifestd que el domicilio
se encuentra deshabitado, debido a que ella habia visto que
aproximadamente en el mes de septiembre del afio pasado -2015-, la

sefora sacaba muebles de la casa.

Luego, asentd que procedido a tocar en repetidas ocasiones en el
domicilio, sin que hubiese sido atendido; continué con la diligencia, e hizo
constar que en el domicilio se encuentra una puerta la cual fue a

dafio alguno; sefialé que se procedio a abrir la puerta princip

con el apoyo de un cerrajero, sin causar dafio algun biaron las
cerraduras; asentd que en el interior del inmueble gncontrGydos perros,

heces de los mismos en varias partes del patio, erador chico de

una puerta sin alimentos en su interior, dodc clos, sin ropa, una
cama individual y una pantalla chica, asi efrsos muebles de los
cuales tomo fotografias, e indic6 q pl alta del inmueble se

encuentra en obra negra.

Con base en lo an‘er'r,

ece fotos, y dio por concluida la diligencia. -

a dar posesion del inmueble a la

parte actora, y sefialé g a retirarse del domicilio, levantando el

acta pormenorizad

no sefald la hora cluyo la diligencia-
A bien, lo asentado en la referida acta, adminiculada con el dicho
de la sagsrrrerkirk y |as fotografias que esta aportd a su escrito de

S cliales fueron reconocidas por el Actuario *******+x* raeyelan que
ek se condujo con negligencia, ya que en el acta efectuada el 16 de
marzo de 2016, asentd que el domicilio localizado en calle ********* 705 de
la colonia *******++* ge encontraba deshabitado, para luego darle posesion

de dicho inmueble a la parte actora ****x*¥xxx,

Ello es asi, pues no se puede perder de vista, que en el interior del
inmueble habia dos perros; bolsas con ropa; muebles, tales como: camas,
ventilador, peinadores, una bicicleta, radiograbadora, etcétera; asimismo,
encima de un mueble de recamara, -peinador- habia objetos de uso personal
y envases de refresco, aunado a que al momento de estarse llevando la

diligencia, llegd *******+* .demandada- quien en su escrito de queja sefalo,
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entre otras cuestiones, que llegoé al domicilio en el momento en que se estaba
llevando la diligencia, -lo cual se aprecia en las imagenes-, y que objetos y
mascotas se encontraban en el interior del inmueble, aunado a que refiere
haber externado reclamos en oposicion a la diligencia, referentes a que ella

se encontraba en posesion del inmueble.

Sobre la presencia de ********** an |a diligencia, y lo que esta manifesto,
el actuario no asenté nada, no obstante ello, puso al actor en posesion del
inmueble, sin tener la certeza de que se encontraba deshabitado. Con base
en lo expuesto, se advierte que ********** ga condujo con negligencia al
efectuar la diligencia que le fue ordenada en proveido del 24 de febrero de
2016, ya que en este, se autoriz6 al actuario para que en compaini ctor
Freekkkkkkk se constituyera en el domicilio localizado en calle ** **A705 de
la colonia ******xxxk g darle posesion, siempre y cuango \se encontrara
deshabitado.

4. Informe preliminar rendido por el{li ek mediante

escrito del 08 de junio de 2016, a través cualjen su parte conducente

dijo:

[...] Manifestando Bajo Protestatde Decir Verdad que todas y cada una de mis
actuaciones en la quituve ion dentro de los autos objeto de la Queja

estas son realizadas g£on ape los lineamientos establecidos en el Cadigo
Adjetivo y con las ®actiitades que se me otorgan en la Ley Organica del Poder
Judicial.

En cua rado por la parte demandada no es ciertos. [sic]

e egftierto es que comparece ante este Juzgado el ciudadang ****xxkkx

te actora a solicitarme darle posesion del bien inmueble ubicado en Calle
FERekkk nimero 705 de la colonia ********+x de esta ciudad, dentro de los
autos del Expediente nimero 915/2009 promovido por el ciudadang **xkkkkx
en contra de *****xxxkk - dandole cita para dicha diligencia y nos constituimos en
el domicilio antes mencionado en diligencia de fecha dieciséis de Marzo del
aflo en curso, la cual ratifico en todos sus términos; para lo cual pongo a
consideracion las actuaciones realizadas en los presente autos para que se
califiquen, lo que en derecho corresponda, manifestando que el actuar del
suscrito no ha sido con dolo o mala fe, o con el fin de causar algun dafio a la

parte demandada, y en relacién al video que menciona la parte

demandaday qguien manifiesta gue nos encontramos dentro del domicilio

quiero aclarar qgue yo me encuentro fuera del domicilio, debido a que
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cuando llegd la guejosa a dicho domicilio ya se habia concluido la

diligencia gue obra en autos?

[...].

Luego, *******% " an su informe administrativo rendido mediante escrito

del 12 de julio de 2017, en la parte que interesa, sefial6:

[...] En relacién a los hechos narrados por la Quejosa manifiesto que la
diligencia judicial donde actu6 en los autos del expediente nimero 915/2009
relativo al Juicio Ordinario Civil de Divorcio Necesario promovido por el C.
rRxEIERRRX @n contra de *******xxk de fecha dieciséis de Marzo del afio 2016, se
lleva a cabo de acuerdo a las formalidades que establece la ley, sin que el
actuar del suscrito haya sido con Dolo, Mala Fe o con el fin de ca an
dafo a la parte demandada, toda vez que desde el inicio de i diligencia me
cercioro con los vecinos proximos quienes me manifie e lajcasa se
encuentra deshabitada, asi mismo algunos otros ratifican lo“manifestado por
los anteriores y me indican que ellos no quieren e la diligencia ya
gue la sefiora es muy problematica, nadagu v primera esposa del
sefor **xxkrekk ya que tuvieron dos hijas y€on e a tuvimos problemas y
NO quieren tener problemas con la s gk continlan manifestando
que Unicamente se encuentran dos s que dejan para el cuidado de la
casa, y quien los asiste es un joven media cuadra, en relacién a los

diversos muebles que ntran en el interior de este domicilio;

ostraria en donde se le deba posesiéon chocando [sic] y buscado en el

expediente en gue se actla sin _encontrar nada en este expediente, actud

continuo NO me mostraron copia donde tuviese ella la posesién de la misma,

en relacion a una mantas que dice se encontraban en la pared, al inicio de la
diligencia no se encontraba nada a la vista, Asimismo se le hace del
conocimiento a la parte demandada como al abogado de la misma, que tiene
derecho a realizar los recursos necesarios conforme a derecho en relacion a la
diligencia antes realizada, sin promover recurso alguno respecto de la [...]
manifestdndole nuevamente al Abogado de la parte demandada que levanta
razon de los hechos acontecidos toda vez que la diligencia ya habia quedado

cerrado con antelacion, Observando el suscrito que no se llevd a cabo

% Lo subrayado y las negritas son nuestras.
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perjuicio alguno a la demandada ya que como lo manifiesta en su recurso de

queja ella se encuentra en posesion de dicho inmueble manifestando bajo

protesta de decir verdad gue todas y cada una de mis actuaciones en las que

tuve intervencion dentro de los autos objeto de la Queja estas son realizadas

con apeqgo a los lineamientos establecidos en el Codigo Adijetivo y con las

Facultades que se me otorgan en la Ley Orgéanica del Poder Judicial® [...]

La declarado por el funcionario publico judicial sefialado como probable
responsable, constituye una confesion calificada divisible, de conformidad
con lo establecido en los articulos 345 y 440 del Cddigo de Procedimientos
Penales del Estado, de aplicacion supletoria en materia de procedimiento
administrativo, respecto de la cual sélo se toma lo que le perjudica, como lo
es el hecho de que *******x* raconoce haber efectuado la diligenc 6
de marzo de 2016, en la que asent6 que el domicilio localizado geth calle
Freekikkkk 705 de la colonia ******x* e encontraba deshab\ al darle

posesidn de dicho inmueble a la parte actora **********.V

Lo anterior, no obstante que en el interi mueble habia dos

perros, camas, un ventilador, peinadore icicleta, una radiograbadora,
etcétera; asimismo, encima de un m de recamara, peinador- habia

objetos de uso personal y dos, envases e refresco, aunado a que al

momento de estarse llevan

»

entre otras cuesti , réglamos en oposicion a la diligencia, al sefialar que

ella se enco n posesion del inmueble. Lo cual omiti6 asentar en la
diligencia

lo si, en virtud de que el propio funcionario judicial reconoce que

iligencia, llegd *******+x* _demandada-,

guien en su escrito de g |6, entre otras cuestiones, que lleg6 a su

domicilio en el momento se estaba llevando la diligencia, y externo,

al to de estar llevando la diligencia, llegd ********** v yn abogado, y
este le manifesté que la promovente tenia la posesion de la casa y que le
mostraria en donde se le daba la posesion, e incluso refiere que buscaron en
el expediente y no encontraron nada al respecto; asimismo, el funcionario
judicial indic6 que informé a la parte demandada ********** y g| gbogado, que
tenian derecho a interponer los recursos necesarios conforme a derecho, en
relacion a la diligencia antes efectuada; que el abogado de la parte
demandada le solicit6 -nuevamente- que levantara razén de los hechos
acontecidos, a lo cual le contesto el servidor judicial, que la diligencia ya

habia quedado cerrada; finalmente, informé que no se habia causado

®Lo subrayado es nuestro.
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perjuicio a la demandada, ya que la misma, como lo sefialé en su escrito de

queja, se encuentra en posesion de dicho inmueble.

De lo expuesto, se advierte que ********** ga condujo que negligencia,
ya que en el acta efectuada el 16 de marzo de 2016, asentd que el domicilio
localizado en calle ******** 705 de la colonia la ********** ge encontraba

deshabitado, esto al darle posesion de dicho inmueble a la parte actora

*kkkkkkkkk

Ahora bien, no es un obstaculo para lo anterior, lo aducido por el
licenciado ********** an sy defensa, en el sentido de que no asento en el acta

derivada de la diligencia, la presencia de la quejosa y su abogado, irtud

de que ya habia cerrado la diligencia, ello por los motivos que ntiglacion

se exponen. \

en el lugar en que se efectia. Se afir lo anterior, en virtud de que la

diligencia se realizé a través de“mecanismos electronicos, computadora e

impresora. |

Segundo, el licen Q*****, en el acta establecié que la diligencia
se inici6 a las oc n quince minutos del 16 de marzo de 2016, sin
embargo, n en ora en la que concluyo.

e cuenta los anteriores aspectos, porque en el caso, las

as, analizadas hasta este momento, incluyendo el dicho del funcionario
judicial, permiten concluir que en el momento de estarse llevando a cabo la
diligencia en el domicilio acudio la quejosa y el abogado de esta, y externaron
su oposicion al objeto de la diligencia, que era la de poner en posesion del
inmueble a la parte actora; actuacion la anterior que, como ya se dijo, estaba
condicionada a que el domicilio se encontrara deshabitado, de acuerdo con
lo resuelto en proveido dictado el 24 de febrero de 2016, sin embargo,
*eekkekkkx en el acta cuestionada, omitio asentar dichos aspectos, no obstante

que el acta no la efectud en el lugar en que se practicaba.

En conclusion, con base en lo expuesto por ********** an gy escrito de

queja y las fotografias que acompafidé a este; la confesion del Actuario
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*reekkxkkkx -y la documental publica analizada, adminiculados entre si,
constituyen una pluralidad de pruebas con valor probatorio pleno e indicios
graves, concordantes y convergentes, que en términos de lo dispuesto en los
articulos 446 y 447 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado,
supletorio en materia disciplinaria, enlazados entre si, nos permiten concluir

lo siguiente:

Que aproximadamente a las nueve horas del 16 de marzo de 2016, al
regresar la quejosa ******xx<* g sy domicilio, ubicado en calle ********+x 705
colonia ******xxxk de |a ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, se

encontré con diversas personas dentro de su casa, los que se negaron a

identificarse, entre ellos el Actuario *********  quienes le indicar e en

virtud de que la vivienda se encontraba deshabitada, se le iba r esion

a kel nor ser este el duefio de la propiedad; situacié c@ontraria

a la realidad, en virtud de que la promovente refiriogque s@yencuentra en
|N y

posesion material del inmueble, y cuenta con un derechos que

demuestra que es copropietaria del mismo. 4

Asimismo, *****xxxek djio que los a policia municipal que
acudieron a la diligencia le indicaron que‘eh el expediente se establecié que

darian posesion a **x**kkrkk - (nj ente si la casa estaba deshabitada; en

ese sentido, la quejosa s‘eﬁa el interior de la casa habia muebles,

ropa, y dos perros grand i6 que ante los reclamos que en ese

el acceso al domicilio, y tiene la plena

momento efectuo, le 1
posesion del mismo, osterior a ello, las personas que habian acudido
rar

al domicilioq§ I lugar.
testitura, como lo indicG **********  a| Actuario ********** radactd

que describe que dicha vivienda se encontraba deshabitada,

situaciomque en el caso no estaba demostrada.

A mayor abundamiento, se advierte que el comportamiento desplegado en
la especie por el servidor publico genera incertidumbre juridica, toda vez que
por un lado, establecié en la diligencia actuarial de fecha 16 de marzo de
2016, que la casa se encontraba deshabitada, por lo cual puso en posesion
de la misma al sefior *********x gin embargo, en su informe administrativo
rendido por escrito de fecha 12 de julio de 2017, sefial6 que no se le causo
perjuicio a la demandada (**********) ya que como lo manifiesta en su queja,
ella se encuentra en posesion del inmueble; al respecto la quejosa dijo que

debido a los reclamos que realizO al comparecer al momento de la
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respectiva diligencia actuarial, le permitieron el acceso al domicilio, del cual
tiene la posesion. Ante ello, no queda claro para este 6rgano colegiado,

quién finalmente se quedod con la posesion del inmueble.

Con base en los apuntados hechos, que han quedado plenamente
demostrados, el Actuario ********* incurrio en la falta prevista en el articulo
188, fraccion VIII, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
consistente en desempefarse en forma negligente en los trabajos propios de
su funcion que le fueron encomendados, especificamente, la instruccion
contenida en el proveido emitido el 24 de febrero de 2016, puesto que al
haber advertido a través de sus sentidos que en el inmueble ubicado calle
FRkkkkkkkk 705, colonia **exkkrxx s de |a ciudad de Torredn, Coalmila de
Zaragoza, en su interior habia muebles y dos perros, auna queen el

7

momento de estarse llevando a cabo la diligencia, Ilexdo cilio la

guejosa, quien externd oposicion a la misma al asegurar queyella habitaba
en la misma, se debido abstener en otorgar la 2S Frkkkkkkk - por

judicial, en la que se habia establecida g@ . era en posesion al actor

del referido inmueble, siempre y cuando séiencontrara deshabitado.

Sirve de apoyo a Io‘ax u isprudencia siguiente:

PRUEBA INDICIA\T UNSTANCIAL EN MATERIA PENAL.
SU EFICACIA' N E DE PRUEBAS PLENAS AISLADAS, SINO DE
DATOS 0] , CONCURRENTES Y CONVERGENTES, DE CUYA
AR » CONCATENACION Y ENGARCE, SE OBTIENE
J AMENTE UNA VERDAD FORMAL, A TRAVES DE UNA
ION NATURAL A LA CUAL CADA INDICIO, CONSIDERADO
FORMA AISLADA, NO PODRIA CONDUCIR POR Si SOLO. En el
proceso penal no es dable acoger la falacia de la division, que consiste en
asumir que las partes de un todo deben tener las propiedades de éste, y
gue en el caso se refleja al aislar cada elemento de conviccion y demeritar
su eficacia o contundencia demostrativa por si mismo, es decir, considerado
aisladamente. Lo anterior es improcedente, cuenta habida que de cada
medio de prueba pueden desprenderse uno o varios indicios, signos o
presunciones, con un determinado papel incriminador, partiendo de que el
indicio atafie al mundo de lo factico e informa sobre la realidad de un hecho
acreditado, que sirve como principio de prueba, no necesariamente para
justificar por si mismo un aserto, o la verdad formal que se pretende
establecer, sino para presumir la existencia de otro hecho desconocido, a

base de razonar silogisticamente partiendo de datos aislados que se
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enlazan entre si en la mente, para llegar a una conclusion, y es
precisamente la suma de todos los indicios, lo que constituye la prueba
plena circunstancial, que se sustenta en la demostracion de los hechos
indiciarios y en el enlace natural, mds o menos necesario, entre la verdad
conocida y la buscada. Por ello, la eficacia de la prueba indiciaria o
circunstancial, como prueba indirecta, no parte de pruebas plenas aisladas,
sino de datos univocos, concurrentes y convergentes, de cuya articulacion,
concatenacion y engarce, se obtiene objetivamente una verdad formal, a
través de una conclusion natural, a la cual cada indicio considerado en

forma aislada- no podria conducir por si solo.*

Il. Individualizaciobn de la sancion. Una vez comprobada la falta
administrativa, asi como la plena responsabilidad del licenciado **

la ejecucion de la misma, en su actuar como Actuario adscri

*eeekkkkkk de Primera Instancia en Materia Familiar del DRisttito Judicial de
Torredn, con residencia en la ciudad de Torredn, Coahui aragoza,
procede ahora determinar la sancion que le corres e.

Para tal efecto es conveniente transcribir un“primer lugar los articulos
189, 196 y 198, fracciones |y IlI, de Ia @

Estado de Coahuila de Zaragoza, que a laletra dicen:

P

a del Poder Judicial del

ARTICULO 189.- ‘_as aplicables a las faltas administrativas

consistiran en:

I.- Apercibimi to;\

.- A

IV.- Suspensién;
V.- Destitucion del cargo; y

VI.- Inhabilitacion temporal para desempefiar empleo, cargo o comision en el

servicio publico.

ARTICULO 196.- Las faltas administrativas seran muy graves, graves y no

graves.

* Tesis V.2°.P.A. J/8; nimero de registro 171 660; Tribunales Colegiados de Circuito; novena
época; Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; XXVI, Agosto de 2007; pagina
1456.
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Para calificar la falta e imponer la sancion correspondiente, la autoridad
disciplinaria atender& a lo previsto por el articulo 198 de esta ley y analizara

los siguientes indicadores:

I. Lamodalidad de la falta en que se haya incurrido;

[I. El grado de participacion;

lll. Los motivos determinantes y los medios de ejecucion;

IV. La antigliedad en el servicio;

V. Lareincidencia; Qv
ivades

VI. El monto del beneficio, dafio o perjuicio econémica der

<&

por faltas administrativas,

la falta; y

VII. El grado de afectacion a la administraci@n e

ARTICULO 198. Para la aplicacion de
ademas de lo previsto en los articulo cedentes, se observaran las reglas

siguientes:

[...] Il. Las faltas graves"e ugar a la suspension, independientemente de

las sanciones que, co lan conforme a otros ordenamientos aplicables.

Seran faltas gr, \ enidas en las fracciones Il a VII del articulo 184; 11
y lll del artic Wil"a V del articulo 186; | del articulo 187; y VI a VIII del

s de las que en cada caso considere la autoridad

En consecuencia, procede individualizar la sancion con base en el numeral

196, fracciones | a VII, en relacion con lo establecido en el articulo 198,

fraccion 11, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado.

1. Modalidad de la falta en que incurrié. Por lo que respecta al

actuar del licenciado ********** an e| expediente 915/2009, relativo al juicio de

divorcio necesario promovido por *****x***x an contra de ********** ga condujo

con negligencia en un trabajo propio de su funcién, en virtud de que en la

diligencia del 16 de marzo de 2016, al haber advertido a través de sus

sentidos que en el inmueble ubicado calle *******x** 705 colonia ********** de

la ciudad de Torredn, Coahuila de Zaragoza, en su interior habia muebles y
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dos perros, aunado a que en el momento de estarse llevando a cabo la
diligencia, llegé al domicilio la quejosa, quien externd oposicién a la misma,
al asegurar que ella habitaba en el inmueble, se debi6é abstener en otorgar la
posesidn a ***x*kkxkk - nor constituir datos objetivos, que no brindan certeza
para concluir que el referido inmueble se encontraba deshabitado, ello a fin
de acatar la orden judicial, en la que se habia establecido que se pusiera en
posesion al actor del referido inmueble, siempre y cuando se encontrara
deshabitado.

La citada conducta actualiza la falta prevista en el articulo 188, fraccion
VIll, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado, consistente en
desempeiiar en forma negligente los trabajos propios de su funci e le
fueron encomendados, especificamente la instruccion co, idaien el
proveido emitido el 24 de febrero de 2016; misma que es iderafla como
grave, de acuerdo con lo establecido en el articulg, 198, fgaccion II, del

ordenamiento legal en cita.

'
2. El grado de participacion. EMel case, quedé demostrado que
el licenciado ********+* ajecutd material la ducta descrita en la falta
contemplada en el articulo 188, fraccion Vill, de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado, al asentar en‘el acta efectuada el 16 de marzo de 2016,
*xkxk 705 de la colonig ********** ga

le posesion de dicho inmueble a la parte

gue el domicilio Iocaliza@o n

encontraba deshabitado, (e )

acto ra *kkkkkkkkk . \

stante, que en el interior del inmueble habia dos

n
on ropa; muebles, tales como: camas, ventilador, peinadores,
diograbadora, etcétera; asimismo, encima de un mueble de
einador- habia objetos de uso personal y dos envases de
refresco, aunado a que al momento de estarse llevando la diligencia, llegé
*eekkekkkx . demandada- quien en su escrito de queja sefiald, entre otras
cuestiones, que llegé al domicilio en el momento en que se estaba llevando la
diligencia, -lo cual se aprecia en las imagenes-, qué objetos y mascotas se
encontraban en el interior del inmueble, ademas de que refiere haber
externado reclamos en oposicidon a la diligencia, al sefialar que ella se

encontraba en posesion del inmueble.

3. Motivo determinante de la falta y medios de ejecucion. De
acuerdo con las constancias que obran dentro del sumario, se advierte que el

licenciado ********** gctualizo la falta prevista en el articulo 188, fraccién VI,
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de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, consistente en desempenfiar
en forma negligente los trabajos propios de su funcion que le fueron
encomendados, especificamente la instruccion contenida en el proveido
emitido el 24 de febrero de 2016. En criterio de este Consejo de la
Judicatura, el motivo determinante para cometer la falta de que se trata, lo
constituye la inobservancia del principio de eficiencia que en todo momento
debio atender como funcionario judicial, de acuerdo con lo previsto en el

articulo 173, fraccion Ill, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.

Ello es asi, pues qued6 demostrado en autos que si bien es cierto, en
acuerdo del 24 de febrero de 2016, se autorizé al actuario para que en
compafia del actor *******+x*  ga constituyera en el domicilio localizado en
calle *r*xxxxxk 705 de la colonia *******xxx g darle posesiQfs, Si revy
cuando se encontrara deshabitado; sin embargo, al momento @e® estar
llevando la diligencia ordenada, en el interior del domicili 0 habia
objetos tales como camas, un ventilador, ropa, utefsilies de cocina, entre
otros, asi como dos perros, aunado a que ea to llegd la quejosa
Frekkkkkkkk - quien externd reclamos en oposicign a ncia, al sefialar que

ella se encontraba en posesion del inm

Ante tales circunstancias, tuvo la capacidad de abstenerse en
otorgar la posesion a ‘**** constituir datos objetivos, que no

ue el referido inmueble se encontraba

brindaban certeza para

deshabitado, ello a

establecido que Se [ en posesion al actor del referido inmueble,
siemprey cu se ntrara deshabitado.

ar la orden judicial, en la que se habia

Fina , se,advierte que el funcionario judicial se vali6é de la fe publica de
la,gue 'se entra investido, como medio para ejecutar dicha falta.
4. La antigiedad en el servicio. De conformidad con el

expediente personal del servidor judicial que obra en los archivos de la
Oficialia Mayor del Poder Judicial del Estado, es de mas de veinticuatro
afos, en virtud de que ingreso6 al Poder Judicial del Estado el 01 de marzo de
1993. De lo que se infiere, en sana critica, que cuenta con conocimientos
juridicos suficientes, y amplia comprension de la relevancia de la funcion de
un servidor publico, pues ello se advierte asi, por tratarse de un funcionario
que ha desempefiado el cargo de actuario por poco mas de veinticuatro

anos.
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Asimismo, la antigiedad en el cargo revela que cuenta con los
conocimientos suficientes que rigen la materia, y que conoce las
consecuencias que apareja conducirse con negligencia en un trabajo propio

de su funcion.

5. La reincidencia. De conformidad con la hoja de servicio del
funcionario judicial, que se lleva en la Oficialia Mayor del Poder Judicial del
Estado, se advierten anotaciones de que el 25 de enero de 2001, se le
sanciond con apercibimiento; el 04 de junio de 2001, se la sancioné con
descuento de un dia de salario, por inasistencia; el 06 de julio de 2001 se le

sanciond con descuento de un dia, por inasistencia, de igual manera se le

sanciond el 02 de enero de 2002, por los mismos motivos. v

Sin embargo, dentro del sumario no se cuenta con copia,cekxti de las
ie

resoluciones con las que culminé cada uno de los procedim S, esenciales

para determinar si el licenciado *****xkxxk jn eincidencia o

reiteracién, de ahi que los antecedentes ¢ cuenta no seran

b

considerados en su perjuicio.

7. El monto del beneficio, dafio o pg icio econdmico derivado de la
falta. De las circunstancias en la autoridad responsable incurrié en la

falta administrativa preci‘a a ierte que el licenciado ********** hayg

obtenido algun beneficio dafio o perjuicio econémico derivado de

la falta en que incur;’ \

er Judicial del Estado, consistente en desempefarse en forma
negligente, los trabajos propios de su funcién que le fueron encomendados,
especificamente, la instruccién contenida en el proveido emitido el 24 de
febrero de 2016, es evidente que la conducta desplegada por el licenciado
*reeekikkk - demerita el buen funcionamiento de la administracion de la justicia,
en virtud de que la actuacion de la autoridad responsable no se apegé al
principio de legalidad que debe observar en el desempefio de su funcion, ya
gue la sociedad esta interesada y demanda o exige que las funciones del
Estado, concretizadas en la actuacién de cada uno de los servidores publicos
gue lo conforman, se ejerzan por personas que presten un eficiente servicio
publico, con observancia a la ley, pues de lo contrario se correria el riesgo de

afectacion para los gobernados y las instituciones, toda vez que la funcién
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realizada por los mencionados funcionarios responde a intereses superiores

de caracter publico.

De ahi que, se acentle la responsabilidad administrativa en la cual
incurrio el licenciado *********x g es es una conducta que no se espera de
una autoridad, y si por el contrario, se demanda que en todo momento actuen
con eficiencia. Por lo tanto, se concluye que el grado de afectacion para la

administracion de la justicia se coloca en grave.

Ahora bien, una vez analizados en conjunto los citados indicadores,

establecidos en el articulo 196 de la Ley Organica del Poder Judicial del

articulo 189, del ordenamiento organico en cita, el cual

sanciones por la comision de faltas administrativas,

Apercibimiento; Il. Amonestacion; Ill. Multa; IV. Suspension;8/. Destitucion
del cargo; y VI. Inhabilitacion temporal para des pleo, cargo o
comision en el servicio publico. |

como circunstancias Qye_Jle

&

an al licenciado ******xx  que la

modalidad de la falta urri6 es grave; que el grado de su

participacion en la e, en virtud de que ejecuté materialmente la

conducta que pre a‘en estudio; conté con un motivo que lo determin6

acion de la falta y de la conducta culpable del hecho.

Por otra parte, hay indicadores que benefician al funcionario judicial,
consistentes en que no se encuentra en el supuesto de reincidencia, y que no
obtuvo beneficio, ni causé dafio o perjuicio econdmico derivado de la falta,

indicadores que atentan su responsabilidad.

Ahora bien, la confrontacion entre los indicadores que benefician y los que
perjudican al funcionario judicial, conduce a establecer la sancién que
corresponda imponer en el caso concreto. Ademas, debe considerarse el
contenido del articulo 198, fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Judicial

del Estado, que expresamente establece que las faltas graves como la de la
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especie daran lugar a imponer como sancion la suspension, dado el grado de

afectacion del bien juridico tutelado.

De acuerdo con el articulo 193 de la mencionada ley organica, la suspensién
consiste en la separacioén temporal -que no podra exceder de tres meses- del
cargo, empleo o comisién, privando al servidor publico del derecho a percibir
remuneracion, o cualesquiera otras prestaciones econdmicas a que tenga

derecho.

En este orden de ideas, se advierte que el grado de culpabilidad del

licenciado *******++* ga coloca en un término ligeramente inferior al término

medio de la sancién, por lo que se estima justo y proporcional i ner al
licenciado ********+x g suspension del cargo por el término de eSystreifnta
dias naturales- sin derecho de percibir remuneracion, o _cualesq otra

prestacién econdémica a que tenga derecho.

Por otra parte, es importante destacir ncién impuesta al
servidor publico judicial, es el resultado de un Procedimiento llevado con
apego al marco constitucional y conv a lo que con ella, no se
vulneran los derechos humanos del vidor publico, acorde con los

razonamientos siguientes:

Por un lado, dicha sanci

le otorgd a *rxkkkkrkk e de ser oido en su defensa, con las debidas
garantias y enf u o razonable, por la instancia competente,

ultado de un procedimiento en el que se

independien im I; se le sigui6 un procedimiento establecido con
anteriori a ley; fue debidamente citado, con la anticipacion necesaria;
se le a conocer previamente las conductas irregulares y las causas
probables responsabilidad administrativa que se le atribuian; se le

conce el tiempo y los medios adecuados para la preparacion de su
defensa; rindi6é informes en los que alegd lo que estim6 conveniente a sus
intereses; ofrecié pruebas en su descargo, las cuales fueron desahogadas en

su momento, asi como analizadas y valoradas en esta resolucion.

De la misma manera, la sancién impuesta debera ejecutarse mediante la
notificacion personal de esta resolucion al licenciado ********** aen su centro
de trabajo; para tal efecto, debera enviarse oficio al Magistrado del Segundo
Tribunal Distrital del Estado, con copia certificada de esta resolucion, a efecto

de que gire las instrucciones pertinentes al actuario de su adscripcion.
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lll. Efectos administrativos. De conformidad con lo establecido en el
articulo 197 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, remitase copia
certificada de la presente resolucion a la Oficialia Mayor del Poder Judicial
del Estado, para que anote en la hoja de servicios del referido funcionario
judicial la sancion impuesta, asi como para los efectos administrativos
derivados de la imposicion de la misma, hecho lo anterior, lo comunique via
oficio a la Secretaria de Acuerdo y Tramite del Consejo de la Judicatura para

debida constancia.

B) Toca ahora ocuparse de los hechos que la quejosa imputé a la

Actuaria ******x*** consistentes en:

I. La quejosa sefald que la referida funcionaria ca Yudicial
establecié en una diligencia actuarial que se constituyo e S%| 10 de
septiembre de 2015, a las diecisiete hora con veinte, minutos, a efecto de
practicarle una notificacién, lo cual estima es fal laNdiligencia nula, en
virtud de que el dia y hora indicada se enconfra nsultorio del doctor
Frekkkxkkkk - localizado en ***rRrrkk noniente, ‘@entrofyaunado a lo anterior, la
promovente sefialé que la Actuaria ** * t6 que la notificacion la

habia recibido personalmente; no la ideniificd; y establecié que no habia

firmado la cédula y no la habia de

La anterior condug a, posiblemente, la falta administrativa

prevista en el artic ion |, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
del Estado, con redactar indebidamente las notificaciones o
diligencias lgeiet género que deba realizar; la cual es considerada
como f MUy, grave y amerita la destitucién del cargo, de acuerdo con lo

esta engla fraccion | del articulo 198 del ordenamiento organico en

Expuesto lo anterior, toca ahora ocuparse del andlisis de los medios de
prueba existentes en autos, que guardan relaciébn con los hechos y falta

imputada a la servidora publica judicial.

1. La quejosa ******x*+* an sy escrito de queja, en su parte conducente

senalo:

[...] Con referente a la Lic. ********* dice que fue a mi casa para hacer una
notificacion personal el diez de septiembre del 2015 a las diecisiete horas con

veinte minutos, lo cual es falso, es nula su actuacion ya que [sic] encontraba
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ese dia y hora en el consultorio del Dr. ***&**xxkx yhicado en *******++x pta
Centro para la cual anexo comprobante de mi cita médica. La actuaria
*epkkkikk® menciona que la recibo personalmente y no me identifico, no firmo la
cedula y no siquiera describe mi persona. Me pregunto ¢ A quién se le notificd
ya que en mi casa Unicamente vivo yo y mis dos perros la cual tengo viviendo
16 afios. Y con la notificacion del dia 14 de octubre del 2015 dice nuevamente
gue se constituyé en mi domicilio y que se encuentra deshabitado. [...]

La valoracién del dicho de la quejosa debe de hacerse a la luz de lo que
el Cddigo de Procedimientos Penales del Estado establece para la
testimonial, por ser el medio de prueba que mas se asemeja a la denuncia
y/o querella, toda vez que el articulo 206, fraccion 1V, de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado de Coahuila de Zaragoza, sefala q

procedimiento administrativo disciplinario es admisible toda clase de
exceptuandose la confesional por posiciones y las que fuer a moral

o el derecho; ademas, en el ultimo parrafo de la dispoSicia | en cita, se

preve gue en lo no previsto en ese articulo, se apk

lo pertinente lo dispuesto en el Codlgo
Estado.

Medio de prueba que, de acuerdo con lo pawsto en los articulos 434 y 435,

fraccion Il, del Cdbdigo de imientos Penales del Estado, tiene

iable y tener trascendencia probatoria con
relacién al hecho a consistente en que la Actuaria ***x**** ng
notificé a la quejo I e septiembre de 2015, a las diecisiete horas con

veinte minuto damicilio, como lo asentd en diligencia actuarial de la

misma fech de que el dia y hora en mencion se encontraba en el

consuligrtiogdelNdoctor ********* ypijcado en ********** nponjiente de la Zona

Centr

De ahi que el dicho de la quejosa adquiera eficacia demostrativa de
indicio grave, en términos de lo dispuesto en el articulo 433, parrafo segundo,
del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado, de aplicacion supletoria
en materia de procedimiento de responsabilidad administrativa, conforme lo
prevé el ultimo parrafo del articulo 206 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
del Estado, puesto que de este se genera una presuncion razonable sobre el

hecho a demostrar.

2. Documental consistente en escrito signado por ********** " ciryjano

dentista, de fecha 10 de septiembre de 2015, en el que sefialo:
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[...] Nombre del paciente: ******x** Paciente acudio a consulta de urgencia por
dolor de un absceso periodontal a las 17:00 horas. Se le dio atencion
inmediata junto con el seguimiento de farmacoterapia, terminando la cita a las
18:00 horas. [...]

Dentro del procedimiento se ordend la ratificacion de la mencionada

documental, sin embargo, el doctor ********* ng gcudid a ratificar.

Medio de prueba, el cual adquiere eficacia demostrativa de indicio leve,
en virtud que s6lo genera una apariencia respecto a su contenido, es decir,
que el 10 de septiembre de 2015, *******x+* acudid con el cirujano dentista

*eekkkkkkr @ consulta de urgencia, y permanecio en la misma, de | 7 al8

horas del dia indicado; por tanto, resulta insuficiente para fund
con base en este, acorde con lo dispuesto en los articulos{415, , 432,
ultimo parrafo del 433 y 434, todos del Cédigo de Procedimiehto ales del
Estado de Coahuila, norma supletoria en materia disgi ria.

'

Los anteriores medios de prueba, al ng encogtragse adminiculados con
otros que revelen la existencia de en estudio, resultan
insuficientes por si mismos para tener demostrados los hechos y falta
atribuida a la licenciada ******x***,

4

Ello es asi, puesto

teria administrativa disciplinaria se rige

también por los prlnc:| ucionales que imperan en la materia penal,

derivado de ell e S principios que resultan aplicables a todo
procedimient uido @'un funcionario publico judicial, se encuentran el de
presunci@ cia, y como consecuencia, el relativo a la carga de la

iste en que la parte acusadora esta obligada a demostrar
plena e la actuacion del servidor judicial se adecu6 a la conducta o

causa@e responsabilidad expresamente sancionadas en la ley.

En abono a lo expuesto, es de sefalarse que los referidos principios y
derechos son aplicables cuando se examina la actuacién de los actuarios,
secretarios y juzgadores, en virtud de que tienen a su favor la presuncién de
qgue ejercen la funcion jurisdiccional atendiendo, entre otros, a los principios
de honradez e imparcialidad, asi como que han cumplido con los requisitos
previstos en los ordenamientos relativos para ser designados como actuarios,
secretarios 0 jueces, lo que se traduce en que se les considera como
personas responsables, honorables y competentes, que han prestado sus

servicios con eficiencia y probidad en la imparticion de justicia.
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En apoyo a lo expuesto, cobra aplicacion el criterio jurisprudencial

siguiente:

DILACION EN EL DICTADO DE SENTENCIAS. EN EL PROCEDIMIENTO
SEGUIDO A JUECES Y MAGISTRADOS SON APLICABLES LOS
PRINCIPIOS QUE IMPERAN EN LA MATERIA PENAL. La Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido, en la tesis 2a.
CLXXXI11/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, septiembre de 2001, pagina 718, de rubro:
"RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. LAS
SANCIONES ADMINISTRATIVAS PREVISTAS EN LA LEY FEDERAL
RELATIVA TAMBIEN SE RIGEN POR EL PRINCIPIO CONSTITUC E
EXACTA APLICACION DE LA LEY QUE IMPERA EN LAS CARACTER
PENAL, AUN CUANDO SEAN DE DIVERSA NATURALE @ materia
de responsabilidades de los servidores publicos rig& ién por los

principios constitucionales que imperan en la mate |. Perivado de ello,

se concluye que entre los principios‘q aplicables a todo

procedimiento seguido a un Juez o e encuentran el de
presuncion de inocencia y como co relativo a la carga de la
prueba. Del principio de presuncion d encia se desprenden entre los méas

importantes, los siguientes dergchos: a) que no esta obligado a probar que es

inocente, sino que la carg

<

amifa la actuacion de los juzgadores, en virtud de que

ria recae en la parte acusadora; b) que no

puede ser obligado 4 en Su contra; c) que, en caso de duda, ésta

debe beneficiar al su referidos principios y derechos son plenamente

aplicables cua S
tienen a su resuncion de que ejercen la funcion jurisdiccional

ros, a los principios de honradez e imparcialidad, asi

i para ser designados como Jueces o Magistrados, lo que se traduce
en g se les considera como personas responsables, honorables y

etentes que han prestado sus servicios con eficiencia y probidad en la
imparticion de justicia. Por tanto, corresponde en todo caso al 6rgano de
investigacion o acusador (verbigracia Consejo de la Judicatura) la carga de la
prueba para acreditar que el funcionario judicial es administrativamente
responsable de la conducta irregular que se le imputa, por ejemplo, tratandose
de la dilacion en el dictado de las sentencias; ello, sin perjuicio de que el
funcionario pueda ofrecer todas las pruebas que estime pertinentes en su

defensa.®

° Epoca: Novena Epoca; Registro: 174264; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo
XXIV, Septiembre de 2006; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.120.A.50 A; Pagina: 1432
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Ademas, en observancia de los principios de legalidad y seguridad
juridica previstos en los articulos 14 y 16 de la Constitucion General de la
Republica, para que pueda tenerse por acreditada alguna causa de
responsabilidad administrativa de un servidor publico, es requisito
indispensable que las pruebas demuestren plenamente que su actuacién se
adecua a la conducta o causa de responsabilidad expresamente sancionadas
en la ley. Por tanto, si no existen elementos de prueba aptos, idéneos,
bastantes ni concluyentes para tener por demostrados todos los elementos
que configuran la causa legal de responsabilidad, debe estimarse que existe
prueba insuficiente, porque del conjunto de probanzas valoradas no se llega

a la certeza plena de las imputaciones de responsabilidad.

Bajo este orden de ideas, en términos de lo establecid
487 del Cdédigo de Procedimientos Penales del Estaxe licaciéon

supletoria en materia disciplinaria, al resultar insuficiegte la prueba sefialada
en parrafos precedentes, no ha lugar a tener trada la falta

administrativa imputada a la Actuaria *****x+x en el articulo 186,

fraccion |, de la Ley Orgénica del Poder J

redactar indebidamente las notificacio 4@ dili

stado, consistente en
cias de cualquier género
que deba realizar.

Por lo expuesto y fl‘] ad onsejo de la Judicatura del Estado de

Coahuila de Zaragoza, pQ ad de votos, emite el siguiente:

\ RESUELVE:

P E Es procedente el escrito de queja planteado por ******¥**x* an

icemciado ******xxxk - nor los hechos y falta que cometié en su

MmO Actuario adscrito al Juzgado ********+* de Primera Instancia en
Materia Familiar del Distrito Judicial de Torredn, conforme lo expuesto en el

considerando segundo, apartado A, de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se impone al licenciado ******x*** |3 sancidn consistente en
suspension por un mes -treinta dias naturales- de su cargo, sin derecho de
percibir remuneracion, o cualesquiera otra prestacion econémica a que tenga
derecho, en la inteligencia de que dicha sancion empezara a contabilizarse a
partir de que sea formalmente notificado el funcionario judicial responsable la
presente resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 193 de la

Ley Organica del Poder Judicial del Estado.
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TERCERO. Comuniquese esta resolucion a la Oficialia Mayor del Poder
Judicial del Estado, a efecto de que anote la sancion impuesta al licenciado
*rrekkkkkik en su hoja de servicios, hecho lo anterior, lo comunique via oficio a
la Secretaria de Acuerdo y Tramite del Consejo de la Judicatura para debida

constancia.

CUARTO. Es improcedente el escrito de queja planteado por ********xxq
en contra de la licenciada ********** an su actuar como Actuaria adscrito al
Juzgado *****&kxxk de Primera Instancia en Materia Familiar del Distrito
Judicial de Torredn, conforme lo expuesto en el considerando segundo,
apartado B, de la presente resolucion.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria de Acuerdo y Tré para que
traslade copia certificada del presente acuerdo al acta d ion rélativa, y

anexe el original al expediente del que formara parte.

Notifiguese personalmente; al efecto, ? ar oficio dirigido al

Magistrado del Segundo Tribunal Distrital d copia certificada de

esta resolucion, a fin de que en auxilio no colegiado, instruya al
actuario del 6rgano jurisdiccional de su cripcion, notifique personalmente

esta resolucién a los funcionariostgublicos judiciales, en su centro de trabajo,

jado ****xxrxky yna vez realizado lo

ncernientes a su cumplimiento.

De igual maner \dena librar oficio dirigido al Magistrado del Primer
Tribunal Distg 0, con copia certificada de esta resolucion, a fin de
gue en i organo colegiado, instruya al 6rgano jurisdiccional de
notifique personalmente esta resolucion a la quejosa
ik § | domicilio para oir y recibir notificaciones que proporcioné en
esta dad capital, ubicado en calle *****&**xx nimero 516 del
fraccionamiento *****x*kxx vy yna vez realizado lo anterior, devuelva las

constancias relativas a su cumplimiento.
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Asi lo acordaron y firman los miembros integrantes del Consejo de la
Judicatura que estuvieron presentes en sesidn celebrada el dia veintiocho de
febrero del dos mil dieciocho, por ante la Secretaria de Acuerdo y Tramite que

autoriza y da fe.

[RUBRICA]

MAG. MIRIAM CARDENAS CANTU
PRESIDENTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTAD

W

[RUBRICA] | CA]
MAG. OSCAR AARON NAJERA DAVIS  MAG.J R GARCIA OJEDA
CONSEJERO DELTRIBUNAL ‘c O DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DISTRITAL

[RUBRIC‘ [RUBRICA]
LIC. EDER JESUS FAR LO LIC. MARIA ELENA MARTINEZ

CONSEJERO PORER CERDA
EJ O CONSEJERA DE JUZGADO DE PRIMERA

INSTANCIA

[ RUBRICA]
DIP. LIC. JUAN ANTONIO GARCIA VILLA
CONSEJERO DE PODER LEGISLATIVO

[RUBRICA]

LIC. PERLA NAJERA CORPI.
SECRETARIA DE ACUERDO Y TRAMITE DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO
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"La licenciada Perla Najera Corpi, Secretaria de Acuerdo y Tramite, del Consejo
de la Judicatura del Estado, con residencia en la ciudad de Saltillo, Coahuila de
Zaragoza; hago constar y certifico que, en términos de lo previsto en los articulos
27, fraccion IX, 58, 68 y 75, fraccion lll, de la Ley de Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Coahuila de Zaragoza, en esta
versibn publica se suprime la informacion considerada como reservada o
confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado y en las disposiciones
aplicables".

"Asimismo, este documento fue cotejado previamente con su original por la
servidora publica que elabora la presente version publica”.

JEL PODER JUDICIAL DF
catADO DE chanun?




